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在.......前 

行政办公室 

听证会 加利福尼亚州 

 
在以下方面： 

家长代表学生， 

对 
 

佩里斯联合高中区。 

OAH 案例编号 2023100314 

命令拒绝将 OAH 的费用转移给学生律师的动议， 

并部分批准学区转移其费用的动议 

2023年1月 18 日 

 
程序背景 

2023 年 10 月 10 日，Sheila C. Bayne， Esq. 律师事务所（称为 Bayne Firm）代表学

生提交了正当程序听证会请求，并提出了投诉，被告命名为 Perris 联合高中学区，称为 

Perris Union。根据行政听证办公室（称为 OAH）于 2023 年 10 月 11 日向双方送达的日程

安排令，定于 2023 年 11 月 20 日上午 10：00 举行视频会议听证会前会议，称为 PHC。视

频会议听证会定于 2023 年 11 月 28 日至 2023 年 11 月 30 日，每天上午 9：30 开始。 
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2023 年 11 月 17 日星期五下午 1 点 14 分，即预定的 PHC 前一个工作日，ALJ 

Christine Arden 召集了 ALJ，向 Bayne Firm 的三名律师发送电子邮件，学生的记录律师，

特别是律师 Sheila Bayne、Robert Burgermeister 和 Leroy Sumter，通过学生提供给 OAH 

的电子邮件地址，其中包含定于 11 月 20 日举行的 PHC 的电子链接， 2023 上午 10：

00ALJ同时向Perris 联盟的两名律师和ALJ本人发送电子邮件，并附上了PHC的电子链接。该

PHC既包含与视频会议PHC的电子链接，也包含律师在必要时可以拨打PHC的电话号码。 

2023 年 11 月 20 日上午 9 点 50 分左右，安利雅顿通过 Zoom 开启了 PHC 视频会议，

点击发送给所有律师和 ALJ 的 PHC evite 中提供的电子链接。Perris 联盟的律师 Rebecca 

Diddams 和 Austin Jones 都在 2023 年 11 月 20 日上午 10：00 之前出现在 PHC。当上午10

点05分没有律师代表学生出现在PHC时，ALJ要求律师Diddams打电话给学生的律师。

Diddams试图通过Diddams在Bayne公司的唯一电话号码联系学生的律师，但无法通过该电

话号码联系到任何人。 

ALJ随后试图通过OAH为Bayne公司提供的两个电话号码与学生的律师联系。然而，

ALJ无法联系到学生的律师。一位通过其中一个电话号码接听ALJ电话的人表示，她为接听服

务工作，而不是Bayne Firm。 

根据ALJ的要求，负责此案的OAH个案经理也试图打电话给Bayne公司。个案经理联

系了贝恩公司的工作人员吉姆·彼得斯。然而，彼得斯搁置了案件经理，再也没有回电话。

在被搁置了很长一段时间后，个案经理的电话最终被断开了。然后，案件经理试图多次致电

贝恩公司，但无法联系到贝恩公司的任何人。 

显示原因的命令 
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在等待学生律师加入 PHC 超过 15 分钟后，ALJ 于上午 10 点 16 分开始记录在案的 

PHC。由于学生的律师未能在 PHC 出庭，ALJ继续进行 PHC，并就一项称为 OSC 的显示原

因令举行了听证会，为什么本案不应因未能起诉而被驳回，以及为什么 OAH 因 2023 年 11 

月 20 日的 PHC 和 OSC 而产生的费用不应转移给学生的律师。OSC 的听证会定于 2023 年 

12 月 4 日举行。 ALJ进一步下令，如果该案件在 2023 年 12 月 4 日的 OSC 听证会上没有被

驳回，则 PHC 将在此后立即进行。ALJ命令学生的律师向OSC提交书面答复。ALJ还将听证

会持续到 2023 年 12 月 12 日至 2023 年 12 月 14 日，从每天上午 9：30 开始。 

学生向OSC提交了回应。该回应称，在本案中被指派出席 2023 年 11 月 20 日上午 

10：00 PHC 的贝恩律师事务所律师彼得·Collisson  错误地出现在 ALJ 隆美尔·克鲁兹  之

前在 OAH 第 2023100415 号案件中举行的视频会议 PHC 上。 Collisson坐了整个PHC，持续

了大约一个小时，尽管Bayne Firm的另一位律师在PHC上代表请愿人，ALJ Cruz在PHC开始

时宣布了案件标题和编号。Perris 联盟也向OSC提交了回应，认为Collisson的行为如此恶劣，

不可原谅。 

在 2023 年 12 月 4 日举行的 OSC 听证会上，律师 Sheila Bayne 代表学生 出庭，律

师 Diddams 和 Jones 代表 Perris 联盟出庭。双方都有机会就 OSC 的记录进行进一步的口头

辩论。ALJ拒绝驳回此案，对记录在案的 OSC 做出了部分裁决，因为这样做会对学生造成不

当损害。ALJ接受了 OSC 中关于 OAH 与 2023 年 11 月 30 日 PHC 和 OSC 相关的费用是否

应转移给学生律师的部分。 

学区的制裁动议 

2023 年 11 月 30 日，Perris 联盟提交了动议，将其与 2023 年 11 月 20 日 PHC、

OSC 及其动议相关的费用转移给学生。 该动议被称为学区制裁动议。学生对学区的制裁动

议提出异议，认为Collisson只是犯了一个错误，并没有故意采取行动。Perris联盟 提交了对

学区制裁动议的补充，宣布其律师根据伪证罪的处罚，为四名律师提供的与 2023 年 11 月 
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20 日的 PHC、OSC 和学区制裁动议相关的法律服务支付了总计 3,328.50 美元的费用。 

学生对Perris联盟对学区制裁动议的补充提出异议，称Perris联盟的律师收取的费用金

额过高。在 2023 年 12 月 4 日，PHC 双方都有机会就学区的制裁动议进行进一步的口头辩

论。ALJ受理了学区的制裁动议。 

适用法律 

在某些情况下，主持特殊教育程序的ALJ（称为ALJ）有权将费用从一方转移到另一方，

或转移到行政听证办公室。（《政府法典》第11405.80、11455.30条;《加州法典》）Regs.，

同上，第5条，第3088段;见Wyner ex rel. Wyner v. 曼哈顿海滩联合学区（9th Cir. 2000） 

223 F.3d 1026， 1029 [“显然，[加州法规] § 3088允许听证官控制诉讼程序，类似于审判

法官。只有主持听证会的ALJ才能提出有争议的费用。（加州代码。Regs.，同上，第5条，

§ 3088，subd。（b）.） 

费用可以被命令报销给OAH或另一方。经加州教育部总法律顾问批准，主持听证会的

ALJ可以“命令一方、一方的律师或其他授权代表，或两者兼而有之，向OAH（作为负责进

行正当程序听证会的实体）支付合理的费用，包括人员费用”，因为恶意行为或策略是轻率

的或完全是为了造成不必要的延误。（加州法典 Regs., 同上，第5条， § 3088, subds. (a) & 

(e);参见《政府法典》§ 11455.30, subd. (a).) 主持听证会的ALJ可以在不事先获得加州教育部

批准的情况下， 

“命令一方当事人、该方当事人的律师或其他授权代表，或两者兼而有之，支

付另一方当事人因轻率或完全旨在造成不必要延误的恶意行为或策略而产生的

合理费用，包括律师费。”（《政府法典》§ 11455.30, subd. (a);加州法典 

Regs., 同上，第5条， § 3088, subd. (a).) 
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支付费用的命令可以以与金钱判决相同的方式执行，也可以通过寻求藐视法庭命令来执行。 

（《政府法典》§ 11455.30, subd. (b).) 

“行动或策略”的定义包括但不限于提出或反对动议或提出和送达投诉。 （《政府

法典》§11455.30, subd. (a）;《民法典》 § 128.5, subd. (b)(1).) 在未向另一方送达的情况

下提出投诉不属于“行动或策略”的定义范围。“（同上）“轻浮”是指完全没有价值或仅

以骚扰对方为目的。（《政府法典》11455.30, subd. (a);《民法典》§ 128.5, subd. (b)(2).) 

“恶意”的认定不需要确定恶意动机，可以推断出主观恶意。（西海岸发展 v. Reed （1992） 

2 Cal.App.4th 693， 702.） 

对OSC的裁决：OAH的费用不会转移给学生律师 

至少，律师在出席PHC时应熟悉其客户的PHC陈述和投诉的内容。 Collisson未能达到

这一基本期望，因为他甚至没有注意到他参加了错误的PHC。在这种情况下，Collisson显然

要么对 PHC 准备不足，要么没有注意他在 ALJ Cruz 之前错误地参加的 PHC，或者两者兼而

有之。目前尚不清楚Collisson是如何没有意识到他没有出现在正确的PHC的。在这里，

Collisson的行为是轻浮的，因为它们完全没有价值。 

这是贝恩律师事务所的律师首次在本ALJ之前未能出现在PHC中。因此，ALJ在行使其

自由裁量权时，特此选择不将 OAH 因 2023 年 11 月 20 日 PHC 和 OSC 而产生的费用转移

给学生的律师。但是，贝恩公司应该意识到，如果其律师之一再次从事这种粗心和轻率的行

为，OAH将来可能会将其费用转嫁给贝恩公司及其客户。 

OAH 因 2023 年 11 月 20 日的 PHC 和 OSC 而产生的费用不会转移给学生的律师。

因此，关于为什么 OAH 因 2023 年 11 月 20 日的 PHC 和 OSC 而产生的费用不应转移给学

生的律师，特此解除 OSC。 
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对学区制裁动议的裁决：学区的合理费用由学生律师承担 

正如学生对 OSC 的回应中所描述和解释的那样，Collisson 在 2023 年 11 月 20 日的

行为完全没有价值。因此，如上所述，Collisson 未能出席 2023 年 11 月 20 日的 PHC 构成

轻率行为。此外，这些轻率的行为直接导致Perris Union承担了本来不会产生的律师费。 因

此，学区的制裁动议部分获得批准，Perris Union 因 2023 年 11 月 20 日的 PHC、OSC 和学

区的制裁动议而产生的合理法律费用将转移给学生的律师。 

只有合理的费用才会转移给学生的律师 

ALJ应根据一份声明确定合理的费用，该声明规定了因恶意或轻率行为而产生的具体

费用。（加州代码Regs., tit.1 § 1040(c).) 除特殊情况外，律师事务所应对其合伙人、律师或

员工的违法行为承担连带责任。（《民法典》 § 128.5, subd. (f)(1)(C).) 制裁令应限于足以阻

止处于类似境地的其他人重复该行动或策略或类似行动或策略的程度。（《民法典》§ 

128.5, subd. (f)(2).) 如果有必要进行有效威慑，命令可以直接支付部分或全部合理的律师费

以及因行动或策略而直接产生的其他费用。（同上）法院应当积极运用制裁权，对不当行为

和手段进行震慑。（《民法典》§ 128.5, subd. (g).)。 

Perris 联盟寻求将律师费总额转嫁给学生的律师费总额高得不合理。根据 Perris 联盟

关于制裁动议的补充简报，律师 Jones、Diddams、Dee Anna Hassanpour 和 Anisha Asher 

都为 2023 年 11 月 20 日的 PHC、OSC 和地区的制裁动议提供了法律服务。 让四名律师为

这些不是特别复杂的事项提供法律服务是重复的，也是没有必要或合理的。因此，

Hassanpour律师（1,008美元）和Asher律师（53美元）提供的法律服务费用是重复的，不合

理，并且不会转移到学生律师身上。 
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琼斯的时薪为每小时 235 美元。Diddams 的时薪为每小时 265 美元。对于所执行的

法律工作来说，这两种小时费率都是合理的。在本案所有诉讼中起主导作用的Diddams律师

的服务费用为1 139.50美元，是合理的。琼斯律师服务产生的费用金额是合理的，除了琼斯

为准备 2023 年 11 月 20 日的 PHC 而花费的一小时收取 188 美元，以及琼斯为 2023 年 11 

月 20 日出席 PHC 而花费的一小时收取 117.50 美元。由于 Diddams 只处理 District 在该 

PHC 的出庭，因此 Jones 在该 PHC 的准备和出庭是不合理的，因为这些服务与 Diddams 的

服务重复。因此，学区为琼斯的法律服务产生的费用中只有 822.50 美元是合理的。 

因此，Perris 联盟产生的律师费总额为 1,962 美元是合理的，并转移给学生的律师，

作为对学生律师未能出席 2023 年 11 月 20 日 PHC 的制裁，并与 OSC 和学区的制裁动议有

关。Bayne 公司应在本命令发布之日起 30 天内向 Perris联盟支付 1,962 美元。贝恩公司还应

在向Perris联盟付款之日起三个工作日内向OAH提交通知，表明其已遵守本命令。 
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命令 

1. OAH 因 2023 年 11 月 20 日的 PHC 和 OSC 而产生的费用不会转移给学生的

律师，OSC 特此解除。 

 
2. Perris 联合高中区的制裁动议部分获得批准。 

 
3. Perris 联合高中区 1,962 美元的合理律师费将转移给本案中学生的记录律师，

即 Sheila C. Bayne 律师事务所。学生的律师应在本命令发布之日起 30 天内将

这笔款项支付给Perris 联合高中区。Sheila C. Bayne 律师事务所应在向 Perris 

联合高中学区支付该款项之日起三个工作日内向 OAH 提交通知，表明其已遵

守本命令。 

 
4. 不遵守此命令可能会导致民事判决或藐视法庭的裁定。 

它是如此命令的 
 

克里斯汀·雅顿  

行政法官 

行政听证办公室 
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